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A CENTRISTA LIBERALIZMUS GYOZELME 
ES AZ EUROPA-KOZPONTUSAG GEOKUL- 
TURAJA 

Immanuel Wallerstein, igeretehez hiven - jolle- 
het meglepoen hosszu, tobb mint ket evtizedes 
sziinet utan - kozreadta a modern vilagrendszer 
tbrteneterol es szerkezeti atalakulasairol 1974- 
ben litjara inditott nagy ivii sorozatanak negye- 
dik kotetet, A centrista liberalizmus gyozelme, 
1789-1914 clmmel. 

Ahogy a szerzo a konyv eloszavaban bevallja, a 
kesedelem egyik oka, hogy szemben a 16-18. sza- 
zadi forrasokat feldolgozo korabbi kotetekkel, a 
francia forradalomtol az elso vilaghaboruig ter- 
jedo korszak minden szempontbol - gazdasag- 
tortenet, kulturtortenet, politikatortenet, eszme- 
es tudomanytortenet stb. - rendklviil szeles ko- 
rii es melysegu feldolgozasa a szerzot rbgton ket 
kihivas ele is allitotta: elkepeszto mennyisegu 
szakirodalmon kellett atragnia magat, es emel- 
lett meg lijat is kellett tudni mondania a korszak 
atfogo ertekelese soran. Bar a kotetnek talan az 
elonyere valt volna egy korabbi megjelenes (hi- 
anyzik az elmult evtized irodalmanak, jelentos 
muveinek feldolgozasa), Wallerstein, aki soha- 
sem fukarkodott eredeti meglatasokban es elso 
hallasra meghokkento interpretaciokban - e te- 
ren most sem hagy cserben benniinket. 

Ahogyan a harmadik kotetben az ipari forra- 
dalom kezdeti korszakanak elemzeset a vilag- 
gazdasag kontextusaba helyezve megfosztja a 
kdzkeletu „angol” jelzojetol, ligy nem viseltetik 
nagyobb tisztelettel a francia forradalommal 
szemben sem, amennyiben azt a brit-francia vi- 
laguralmi rivalizalas egy fontos - francia reszrol 
elkeseredett - mozzanatanak tekinti, amelybol 
Nagy-Britannia keriilt ki gyoztesen. 

A Modern Wold System 4. kotete azonban sok 
mindenben elter a korabbiaktol: kozeppontja- 
ban a gazdasagtortenet helyett a politikai ide- 
ologiak harca, a vetelkedesben nyertes centris¬ 
ta liberalizmus sikertortenetenek es szerteaga- 
zo hatasainak elemzese all. Ezuttal keveset hal- 
lunk Kondratyjev-ciklusokrol, es csak utalasok 
tortennek a vilaggazdasag szervezeti es struk- 
turalis valtozasaira. Annal tobb szo esik viszont 


ertekekrol, kulturarol, illuziokrol, a tudas szere- 
perol es intezmenyesiileserol, valamint a korab¬ 
bi muvekbol okkal hianyolt konkret tarsadalmi 
szereplokrol, a honpolgarsag (citizenship) fogal- 
mabol sokaig kirekesztett nokrol, szegenyekrol, 
bevandorlokrol, etnikai, vallasi kisebbsegekrol. 
Minden jel szerint tehat Wallerstein modszert es 
szemleletet is valtott: a gyakran tulsagosan - ne- 
hol mar-mar dogmatikusan - determinisztikus 
gazdasagi-rendszerelmeleti alapallasabol nyit a 
„puha” tenyezok, a kultura es ertekek vilaga es az 
ezekre alapozott magyarazatok fele. 

A centrista liberalizmus igy nem csupan mint 
ideologia, hanem mint meggyozodes, intezme- 
nyesiilo vilagnezet es vilagmeretekben hatekony 
„geokultura” keriil teritekre. A kotet meggyozoen 
mutatja be ennek a geokulturanak a kihatasait 
a mindenkori reformokba vetett bizalomra, az 
ehhez tarsulo tarsadalmi illuziokra es a centris¬ 
ta liberalis allamot legitimalo es stabilizalo tar- 
sadalomtudomanyok professzionalizalodasara, 
intezmenyi-hatalmi integralodasara. (A konyv 
ket legtobb lijat hozo, legizgalmasabb fejezete 
nem veletleniil eppen a4. es 5., azaz a Honpolgar 
es a liberalis dllam , valamint a Liberalizmus es a 
tdrsa.dalomtudomd.nyok.) 

Wallerstein az altala centristanak aposztro- 
falt liberalizmust racionalis reformizmuskent 
Irja le, amely ovatos igereteivel eri el sikereit, es 
kepes kifogni a politikai szelet a ket masik riva- 
lis ideologia, a konzervativizmus es a radikaliz- 
mus/szocializmus vitorlaibol - es oket egyfajta 
segedmotoros avatarra szeliditeni. A konzerva¬ 
tivizmus eselyei a francia forradalom egyenlo- 
segeszmejenek vilaghodrto diadalutjat kovetoen 
osszezsugorodtak, a szocializmust pedig alaasta 
sajat megosztottsaga es belso inkonzisztenciaja. 

A liberalis allam igerete - ovatos reformpoli- 
tikakon keresztiil haladni az emberi boldogsag 
maximalizalasa fele - igy szeles korokben nyitott 
fiilekre talalt, es eredmenyes strategianak es egy- 
re vonzobb alternativanak bizonyult a 19. szazad 
masodik feletol. 

A harom nagy ideologiai aramlat versenyenek 
a francia forradalom adott kezdolokest - a mer- 
leg a brit es francia liberalis allam sikereit ko- 
vetoen 1830 koriil mar a liberalizmus oldalara 
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kezdett billenni, hogy 1875-tol a centrista libe- 
ralizmus eloszor europai, majd vilagmeretekben 
is kovetendo modelle valhasson. A konyv egyik 
nagy adossaga, hogy azon kiviil, hogy a fran- 
cia-brit rivalizalas es vilaghatalmi torekvesek 
eredmenyekent negy nagy regio (Oroszorszag, 
az Oszman Birodalom, India es Nyugat-Afrika) 
beepiil a kapitalista vilagrendszerbe, szinte sem- 
mit nem tudunk meg errol a diadahitrol. Wal- 
lersteinre nem jellemzo modon az Europan - el- 
sosorban Nagy-Britannian es Franciaorszagon - 
kiviili vilag kimarad a reszletes elemzesekbol. 

A vilagrendszergeokulturdja 

Annal tobbet tudunk meg viszont a kultura- 
lis, ertekrendbeli es intellektualis tenyezokje- 
lentosegerol es intezmenyesiilesi folyamatairol. 
Wallerstein nem csak arrol gyozi meg az olva- 
sot, hogy a hosszu 19. szazad folyaman a cent¬ 
rista liberalizmus a meg mindig expanzioban le- 
vo vilagrendszer geokultiirajanak meghatarozo 
doktrinaja lett, hanem hogy az ertekek, ideak, 
normak es illiiziok lij rendszerenek kialakulasa 
es intezmenyesiilese nelkiil nem beszelhetnenk 
a liberalis allamnak a targyalt korszakot joval 
meghalado sikertorteneterol. 

A francia forradalom legitimalta az allando 
politikai valtozast. Azzal, hogy az ancien regi¬ 
me szuverenjenek a helyere a „nep” lepett, szeles 
tarsadalmi retegek elott nyilik meg a lehetoseg 
a bekapcsolodasra a politikaiakarat-formalas es 
hatalomgyakorlas folyamataiba. Ennek a torte- 
nelmi folyamatnak resze a politikai kozosseghez 
tartozas egyenlosegenek, a honpolgarsagnak az 
intezmenyesiilese. Wallerstein kimutatja, hogy 
a „citizenship” eredetileg befogado, mindenki- 
re kiterjedo fogalma az alulrol erkezo csoportok 
szamanak es koveteleseinek mertekeben foko- 
zatosan valik kirekesztove. A centrista libera¬ 
lizmus es az intezmenyesiilo geokultura sikere, 
hogy megis sokaig fennmarad az illuzio, hogy 
az uj liberalis allam kinalta elonyok es felemel- 
kedesi lehetosegek egyre szelesebb retegek sza- 
mara lesznek hozzaferhetoek. 

A modern tdrsadalomtudomdnyok intezmenye- 
siilese 

Az uj reformista liberalis allam modellje, az al- 
lampolgarsag intezmenye es az altala fenntartott 
tarsadalmi felemelkedes vlzioja meg nem kinalt 
eleg biztositekot a centrista liberalizmus hosszu 
tavu fennmaradasahoz. A francia forradalom a 


valtozas normalitasa es a nepszuverenitas mellett 
az Esz tronra iiltetesevel is gyokeres fordulatot 
hozott. Ebbol kovetkezoen allando sziikseglette 
valt egy olyan uj tudasszektor letrehozasa, amely 
kepes a megerosito visszacsatolasra, a kritikai, de 
a rendszer letet nem fenyegeto tudomanyos refle- 
xiora, es segit meghatarozni a reformok iranyat. 
Ez a legitimacios igeny jelentos szerepet jatszott 
a modern tarsadalomtudomanyok intezmenye- 
siileseben es professzionalizalodasaban. 

Az lij tarsadalomtudomanyok - amelyek a bol- 
cseszet- es a termeszettudomanyok kozotti mezs- 
gyen szoritottak maguknak helyet - a liberalis 
allam keretein beliil rendszerezett, szervezett es 
biirokratizalt modon kezdtek mukodni, lenyege- 
ben arra keresve a valaszt, hogy mikent funkcio- 
nal a modern vilagrendszer, illetve annak politi¬ 
kai egysegei, a nemzetallamok. 

A tarsadalomtudomanyok termeszetesen nem 
csupan a francia forradalom utani vilagrendszer 
es az uj liberalis allam igenyeinek koszonhetik 
letezesiiket - kialakulasuk gyokerei az okorig 
nyulnak, ahogyan a mai egyetemek elokepei is 
megtalalhatok a korai kozepkorban. A 19. sza¬ 
zad vegere kialakulo modern egyetem es az uj 
tarsadalomtudomanyok intezmenyesiilese azon- 
ban valoban egy lij korszak es allamrezon refle- 
xioinak tekinthetok, es paradigmatikus modon 
maig ervenyesen meghatarozzak a politika, al¬ 
lam, tarsadalom es a tudomanyos kutatas, az- 
az az lij tudas eloallitasanak feltetelrendszeret 
es viszonyat. A modern egyetem csak a 19. sza¬ 
zad vegen - sok esetben csak a 20. szazad ele- 
jen - nyerte el lij statusat, es valt a professzio- 
nalizalt szakertelem es tudas megszerzesenek es 
atadasanak szentelyeve. Ekkorra sziiletett meg 
az igeny a tarsadalmi valosag szisztematikus es 
koherens megertesere. 

Ez az atmenet azonban nem volt sem gyors 
sem egyertelmu es maig tarto, lijra es lijra fel- 
langolo vitak es torekvesek kereszttiizeben szii- 
letett. Wallerstein kivalo peldakat emlit ennek 
megvilagitasara. 

A modern tdrtenettudomdny kialakulasara 
nagy hatassal volt a 19. szazad nemet tortene- 
szeinek a nemet nemzetallam konstrukcioja te- 
ren taniisitott elkotelezettsege. A tortenettudo- 
many ezzel kozponti szerepre tett szert a nem¬ 
zetallam integralasaban. A torteneszek feltalal- 
tak a koztarsasagkent felfogott allam kepzetet, 
szimbolumait, tradicioit. Wallerstein tomoren 
foglalja ossze a meglehetosen egyszeru recep- 
tet: letre kell hozni a koztudatban egy megfelelo 
miiltat. Miutan a liberalisok egyarant tartottak 


SZEMLE 




II9 


a konzervativoktol es a radikalis szocialistaktol, 
sziiksegiik volt egy nemzetet egysegeslto torte- 
nelmi diskurzusra, amelynek „szallltasat” az lij 
tudomanyos diszciplinava avanzsalt tortenelem- 
tudomanytol vartak. 

A mult es a mult menedzselese ezzel biztosl- 
tottnak latszott. De mi volt a helyzet a jelennel 
es a jovovel? 

Sokan vitatjak ma is, hogy vajon a tortenelem 
a tarsadalomtudomanyok reszet kepezi-e. Wal- 
lerstein egesz munkassaga igenlo valasz a ker- 
desre. A kdzgazdasdgtudomdny, a szociologia es 
a politikatudomdny es egymastol elhatarolodo 
diszcipllnakba szervezodese eppen a tortenelem- 
tol es egymastol valo elkiiloniiles jegyeben zajlott. 

A kozgazdasdgtan eredendoen politikai gazda- 
sagtankent funkcionalt, es Igy is neveztek. Adam 
Smith nem volt kozgazdasz, a Glasgow-i Egye- 
tem Moralfilozofiai Tanszeket vezette. Az b ide- 
jeben meg nem probalta senki tagadni a piac es 
politika ambivalens, de nagyon is szoros kapcso- 
latat, meg nem leteztek a professzionalisan kep- 
zett szakertoket eloallito tudasgyar-egyetemek. 
Wallerstein finom elemzessel mutatja be ennek 
a helyzetnek a gyokeres megvaltozasat a 19. sza- 
zad vegen, amikor Alfred Marshall sugallatara 
a Cambridge-i Egyetem Politikai Gazdasagtan 
Tanszek neve Gazdasagtanra valtozik. A newel 
egyiitt az lij diszcipllna kutatasi celjai es abszt- 
rakcios szintje is megvaltozott: mig korabban va- 
losagos szereplok - foldesurak, berlok, tokesek, 
munkasok - kozotti tranzakciokkal, berviszo- 
nyokkal foglalkozott, es a termeles es csere min- 
dennapi tartalmi kerdeseibol kiindulva probalt 
torvenyszerusegeket keresni, az lij tudomanyt 
egy absztrakt gazdasagi agens feltetelezett kal- 
kulacioi kezdtek erdekelni. 

Hasonlo elvonatkoztatasi folyamatokon ment 
at a szociologia es a. politikatudomdny. Nemet- 
orszagban a szocialpolitikaban es a tarsadalmi 
reformok teren elkotelezett szociologusok ket 
tuz koze keriiltek a 19. szazad fordulojan: mig 
a wilhelmianus politika titkos szocialista szim- 
patizansoknak tartotta oket, addig a szocialde- 
mokratak nyilt tamogatast vartak toliik. A tudo- 
sok viszont egyre tobb autonomiara vagytak, es 
fiiggetlen szerepet kivantak jatszani a tarsadal¬ 
mi rend alakitasaban. Az „ertekmentesseg” lett 
az ideologia kifejezodese ennek a torekvesnek, 
amelynek soran eltavolodtak a szocialpolitikai 
egyesiiletek vilagatol, s amely Max Webert, az 
ertekmentesseg legkiemelkedobb teoretikusat, 
1909-ben a Nemet Szociologiai Tarsasag meg- 
alapitasahoz vezette. 


A professzionalis szakerto es a tudos profesz- 
szor statusa mar nem fer ossze a nyiltan vallalt 
tarsadalmi elkotelezettseggel, a tudomany visz- 
szahuzodik fellegvaraba, hogy innen probaljon 
egyenlo tavolsagot tartani a politikai szereplok- 
kel es tarsadalmi mozgalmakkal. Wallerstein 
eles meglatasa, hogy ez az attitud eros hasonlo- 
sagot mutat es parhuzamba vonhato a centrista 
liberalis allam strategiajaval. 

Tudomany es politika teljes szetvalasztasa ter- 
meszetesen lehetetlen, ugyamigy, ahogy nem le- 
het hermetikusan elkiiloniteni a diszciplinakba 
szoritott kutatasi teriileteket sem. Max Weberen 
ket kesobbi tiszteloje, Ralf Dahrendorf es Ra¬ 
ymond Aron is szamon keri az ertekmentesseg 
tulhangsulyozasabol fakado moralis ketertel- 
museget. A triikk, ahogy Wallerstein fogalmaz, 
„politikainak maradni, a politika latszata nelkiil” 
(p. 235.) nem sikeriilhetett tokeletesen. Dahren- 
dorfot idezi, aki szerint a meggyozodes es a fe- 
lelosseg etikaja kozotti megkiilonboztetes intel- 
lektualisan vonzo ugyan, a gyakorlatban azon- 
ban tarthatatlan. 

Az onallo tarsadalomtudomanyi diszciplinak 
soraba legutoljara a politikatudomdny erkezett. A 
parizsi Sciences Po-n 1871-ben, aNewYork-i Co¬ 
lumbia Egyetemen 1880-ban es a London School 
of Economics-on 1895-ben jon letre onallo poli- 
tikatudomanyi fakultas. Itt meg nehezebb a po- 
litikarol valo levalasi kiserlet: az elso kurzusok 
azzal a nyilvanvalo cellal szervezodnek, hogy 
magasabban kvalifikalt kozszolgak keriilhesse- 
nek a kormanyzati adminisztracioba. Sydney es 
Beatrice Webb, az LSE Politikatudomanyi Tan- 
szekenek megalapitoi, az iizleti es politikai elit 
muveltseget egyiittesen kivanjak tagitani az lij 
diszciplina segitsegevel, es hogy le ne maradja- 
nak a Sciences Po es a Columbia mogott, elerik, 
hogy az LSE teljes neveben szerepeljen a Politi¬ 
cal Science. 

Az altalunk ismert politikatudomany, aho- 
gyan Wallerstein hangsulyozza, azonban alap- 
vetoen amerikai produktum. Amikor 1903-ban 
letrejon az APSA (American Political Science As¬ 
sociation), a pozitivista szemleletu alapitok mar 
szakitottak a tortenelemtudomannyal es a koz¬ 
szolgak kepzesenek gondolataval. 

A politikai taboroktol valo tavolsagtartas, a 
politikai latszat nelkiili politika latszatat is ke- 
riilo „szakertoi” befolyasolas, az ertekmentesseg 
imperativusza mellett letezik meg egy ambiva- 
lencia a tarsadalomtudomanyok torekveseiben: 
egyszerre szeretnek megtudni a dolgok okat es 
valtoztatni is a dolgok meneten. Dahrendorf, aki 
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hosszu idon at elnokkent iranyltja az LSE-t, ezt a 
jelenseget Sydney Webb-fele toresvonalnak ne- 
vezi. 

Nemileg sarkltva a wallersteini elemzest azt 
mondhatnank, hogy a centrista liberalis allam 
reflexiojakent letrejon tehat a modern, profesz- 
szionalis tarsadalomtudomany, amelyet ahisto- 
rizmusa, ertekmentessegre torekvese, absztrakt 
nyelvezete, gyakran onkenyes hipoteziseken ala- 
pulo modellekbe menekiilese es diszciplinakba 
zarkozasa mellett allando belso fesziiltseg es mo- 
ralis ambivalencia is jellemez. 

Vegezetiil nem feledkezik meg a szerzo az 
Egyesiilt Allamokkal kiboviilt centrumon kiviili 
vilagrol sem: adatai szerint 1875 es 1945 kozott a 
tarsadalomtudomanyok teren a nyugati vilag 95 
szazalekban sajat magat tanulmanyozta es pro- 
balta megerteni, a maradek ot szazalek erejeig 
megis mutatkozott igeny a „masok” megertesere 
is: ennek a sziiksegletnek kbszonhette letet es fel- 
emelkedeset a tudomanyos diszciplinak vilaga- 
ba az antropologia es az orientalisztika. A „mas- 
sagot” - neveztessek az Europan kiviili „magas” 
civilizacionak (orientalisztika) vagy bennsziilott 
kulturaknak (antropologia) - termeszetesen Eu- 
ropa teljesitmenyeihez es sikereihez mertek, ab- 
ban a hitben, hogy az europaiak altal kifejlesztett 
tudomanyos modszer majd segit nekik a felemel- 
kedesben es az Europa-kozpontu vilagba torteno 
integralodasban. 

Bar Wallerstein nem vonja le szo szerint a ko- 
vetkeztetest, de eleg vilagosan ertesiinkre adja, 
amit gondol: a francia forradalmat kovetoen a 
hosszu 19. szazad soran vilagszerte intezmenye- 
siilt geokultura es az annak szerves reszekentlet- 
rejott es azota is funkcionalo tarsadalomtudo¬ 
manyok alapvetoen Europa-centrikus vilagne- 
zetre epiiltek. A konyvben targyalt korszak ve- 
gen ez meg talan erthetonek is volna nevezheto. 
Ma, szaz ev multan kevesebb mentseg van az on- 
reflexio hianyara. Ami akkor egyertelmu elony- 
nek szamltott, ma konnyen maradando hatrany- 
nya valhat. 

Immanuel Wallerstein - akit kovetoi es kriti- 
kusai is a tarsadalomtudomanyok egyik titanja- 
kent tartanak szamon - elete, munkassaga, tu¬ 
domanyos es kozeleti elkotelezettsege arra osz- 
tonoz, hogy kezdjiik el magunk koriil es persze 
onmagunkon beliil is maskeppen latni a vilagot. 
(Immanuel Wallerstein: The Modern World-Sys¬ 
tem IV: Centrist Liberalism Triumphant, 1789- 
1914. University of California Press, 2011, Berke¬ 
ley.) 

Miszlivetz Ferenc 


CENTRALIZACIO - DECENTRALIZACIO 
OECD-MUTATOK TUKREBEN 

Az OECD Education at a Glance cimu kiadva- 
nyai a felhasznaloi igenyek szeles koret celozzak 
meg, szakpolitikai tanulsagokkal szolgalnak a 
kormanyoktol kezdve a kiilonbozo adatokkal 
dolgozo es a lakossag tovabbi elemzesere vallal- 
kozo kutatokig arra vonatkozoan, hogy hoi tar¬ 
tanak az iskolak az oktatas teren. A kiadvanyok 
vizsgaljak a tanulmanyi eredmenyek minose- 
get, a szakpolitikai eszkozoket es a kontextua- 
lis tenyezoket, amelyek alakltjak ezeket az ered- 
menyeket, illetve az oktatasi beruhazasok ma- 
gan- es szelesebb tarsadalmi korben valo meg- 
teriileset. 

Irasunkhoz az Education at a Glance azon ki- 
advanyait tekintettiik at 2000 ota (2000, 2004, 
2008, 2012), amelyek kiilon foglalkoznak a don- 
teshozatali szintekkel. Az erre kidolgozott indi- 
kator (altalaban: D6) a kiilonbozo tantervi don- 
teseket vizsgalja a donteshozas szintjei szerint, 
mivel az oktataspolitikanak egyik fontos fakto- 
ra a felelossegmegosztas a nemzeti, regionalis es 
helyi hatosagok kozott - olvashatjuk a 2000-es 
szamban. 

A 2000-ben megjelent Education at a Glance 
also kozepiskolai donteshozassal kapcsolatos in- 
dikatorahoz az 1998-as OECD/INES felmeres 
adatait hasznaltak fel. A kovetkezo modszerta- 
ni eszkozzel eltek: a donteshozas minden szint- 
jet (allami, tartomanyi, helyi, iskolai szint) kep- 
viselo nemzeti szakertokbol alio paneleket alli- 
tottak fel. Az indikator az alabbi ot dimenzio 
menten vizsgalja a kerdest: az oktatasi progra- 
mok tervezese, a kinalt programok kivalaszta- 
sa az iskolakban, a tanitott targyak sora, a tan- 
targyi tartalmak meghatarozasa es a valasztott 
tankonyvek. Figyelembe veszi a kiilonbozo don- 
teshozatali szinteket, illetve a donteshozas mod- 
jat (onallo; az oktatasi rendszerek mas szintjei- 
vel valo egyeztetes utan; vagy az oktatasi rend- 
szerben magasabb hataskorben meghatarozott 
kereteken beliil). 

A 2004-es felmeres is ugyanilyen panelvizsga- 
latra epiil, a felhasznalt kerdoiv 38 itemet tartal- 
mazott, es negy teriiletre koncentralt: az oktatas 
szervezese; szemelyi vezetes; tervezes es struk- 
turak; elosztas es felhasznalas. A legfontosabb 
tenyezo a donteshozas soran, hogy ki hozza a 
dontest. A felmeres soran arra kerestek a valaszt, 
hogy ez mennyire onalloan tortenik. Az iskolai 
vagy helyi alapon mukbdd iranyitas celja, hogy 
novelje a kreativitast es a kozossegi igenyekre va- 


